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J'accuse la Franced'agir injustement et danger eusement enversle FN.

Le FN fait partie intégrante de I'histoire politique de notre pays depuis sa création dans la seconde moitié du
vingtieme siecle, et il pese aujourd'hui bien plus qu'a ses débuts. Or, si [ui aévolué, nous, nous n'avons pas su
ason égard évoluer. Je dénonce I'injustice dont sont victime les partisans et idées du FN, au hom de la
démocratie, et en défense des intéréts politiques de notre espece.

Jai regardé une partie du débat télévisé sur France 3, lundi 29 janvier en soirée, et, une fois encore, le
comportement de ces "pros" de la politique m'a horripilé!!! Incapables de sécouter et de se laisser parler, ils
se montrent bornés et incapables de mener un débat construit.

Laou c'est le plusflagrant, c'est al'encontre de lafamille Le Pen et des défenseurs du FN. On peut -
difficilement, c'est vrai - étre d'accord avec le FN. Pres d'un sixieme de la population francai se avoue se sentir
en accord avec les valeurs et projets du FN. Or, chaque fois qu'un représentant du FN ala parole, on lalui
coupe avec un mépris outré, on I'insulte avec condescendance, on le mogue et le rabaisse sans jamais
argumenter. Si cette réaction, somme toute puérile, pouvait passer avec le FN des débuts, ouvertement
xénophobe, c'est une réaction qui n'est plus admissible.

Le FN arénové, sinon sesidées, du moins ses méthodes de communication. Aujourd'hui, c'est un programme
cohérent d'une vision du monde alaguelle un nombre considérable de nos concitoyens adhére. En conformité
avec les vaaux d'une majorité des gens, le FN souhaite un retour a des politiques protectionnistes qui endiguent
les influences perverses de lamondialisation libérale. En symbiose avec e malaise d'une majorité des gens, le
FN propose un rassemblement identitaire autour d'une tradition auréol ée de prestige pour lutter contre
I'individualisme et le morcellement de la société planétaire avortée qu'est notre monde actuel. Enfin, en
synchronie avec les préugeés, angoisses et |ogiques populaires par lesguelles une majorité des gens appréhende
notre monde, le FN propose de cultiver un retour aux sources, une simplification xénophobe mais apai sante de
la soci été en une dichotomie plus facilement admissible par nombre d'entre nous : les gens comme nous et les
autres.

Le model e idéologique proné par ce parti est cohérent en lui méme, méme sil saccommode un peu volontiers
de nombreuses approximations et inexactitudes ; il est cohérent avec un désir plus ou moins latent,
nostalgique, de réaction des gens au profit d'un passe embelli par lamémoire. Rejeter sans argumenter cette
vision du monde, c'est offrir un front borné et endosser les cdalléres que les partisans du FN sont
paranoiaguement portés a nous voir posséder. M épriser cette argumentation, issue d'une logique
psychologiquement validée par les peurs et désirs populaires, c'est mépriser dans son ensemble une partiede la
France qui adgal'impression qu'on leur tue leur pays. Ce comportement antidémocratique que pratiquent tous
les opposants au FN (et ils sont nombreux) est dangereux car il accrédite leurs theses en faisant de nous de
vaniteux coalisés et d'eux des martyrs, des prophétes incompris. On rétorque souvent qu'aucune argumentation
logique ne parvient ales faire admettre leurs erreurs : je n'en suis vraiment pas certain ; de plus, argumenter
contre le FN, c'est se donner la peine d'expliquer et de montrer en quoi ils n'ont pas compris e monde et
I'humanité que nous pouvons devenir tous ensemble, et donc ainsi contribuer a ce qu'ils perdent des soutiens
potentiels. C'est une question d'intérét politique, donc, mais aussi de dignité. On gagne un débat par I'exemple,
pas par |a bassesse que |'on reproche a ses adversaires.

I ntéressez-vous ala politique en tant que penseurs, pas en tant qu'étres émotifs. Les débats politiques posent
des problémes idéol ogiques, statistiques, économiques, sociaux, éducatifs, culturels qui nous renvoient au
projet d'avenir que nous sommes préts a bétir ou a soutenir. On ne débat pas avec ses préuges, ni avec son
godt, mais avec une logique qui Sappuie sur des arguments valables. Aristote avait déja défini ce qu'était
['argumentation digne cing siecles avant notre ere. Avec tous les progres intellectuel s que nous avons
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accomplis depuis, ce serait béte d'étre redevenu completement la proie de la mesqguinerie sentimental e quand
tant de philosophes et de scientifiques se sont épuisés a élargir notre conscience !
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